RESPUESTAS A LOS REVISORES DEL ARTICULO ID: 1809

Revisor/a A:
RESPUESTAS

Titulo

(Describe de forma conveniente el tema?: Si

(Por qué?: Se sugiere mejorar el titulo

Autores: el titulo fue mejorado en funcion de los comentarios y sugerencias de los revisores

Objetivos

(La exposicion de los objetivos refleja la importancia del tema y es consistente con el desarrollo del
trabajo?: No

(Por qué?: En el titulo se menciona que se dard un seguimiento de los volumenes de almacenamiento,
lo cual no es consistente con el objetivo planteado.

Autores: Se corrigio redaccion al objetivo para hacerlo consistente con el titulo

Metodologia

(Explica como se llevo a cabo el estudio o investigacion?: No

(Por qué?: En la investigacion se plantea pronosticar el volumen de agua en funcién de intensidades
de precipitacion, no obstante, la metodologia planteada no es apropiada para tal fin, debido a que el
volumen de agua en una presa, depende en gran medida de los escurrimientos que llegan al vaso, los
cuales estan condicionados por diversos factores no estan considerados en este estudio, tales como:
cobertura vegetal, tipo de suelos, uso de suelo, caracteristicas geomorfologicas, etc. Los usos de suelo
en las cuencas que se tenian en 2012, cuando ocurrio el huracan Carlotta, no son los mismos que se
tienen actualmente, por lo tanto las correlaciones obtenidas podrian no ser validas para las condiciones
actuales de la cuenca, y por lo tanto el pronostico de voliimenes seria poco confiable. Intensidades de
lluvia como las que se dieron durante el huracan Carlotta podrian generar mayores escurrimientos
actualmente debido a los procesos de cambio de uso de suelo que estan alterando los coeficientes de
escurrimiento.

Autores: La metodologia presentada inicialmente explora la posibilidad de ser aplicada con los fines
planteados en el articulo, por lo que los resultados obtenidos si bien no consideran los factores que
inciden en el escurrimiento superficial que condiciona el volumen en una presa, si representan una
posibilidad para continuar indagando en su correcta aplicacion y validacion respecto de presas de
almacenamiento considerando ademas de la informacion obtenida mediante teledeteccion, registros
superficiales , caracteristicas fisicas de la obra y politicas actuales de operacion. Por lo cual, en futuros
trabajos se presentara la incorporacion paulatina de cada una de estas caracteristicas. Y recomendando
la periodicidad con la cual se deberan actualizar los vectores de pesos para obtener de manera confiable
la estimacion del volumen considerando principalmente el nimero de escurrimiento. El revisor deberia
reconocer que la precipitacion es el origen del escurrimiento que finalmente ingresa a la presa; por esta
razon, el cambio en el almacenamiento refleja efectivamente las caracteristicas, fisiograficas,
climatoldgicas y ambientales de la cuenca.

Resultados
(Presenta las aportaciones derivadas del estudio o investigacion?: Si
(Por qué?: Los resultados son consistentes con la metodologia propuesta

Discusion
(Explica los resultados y los compara con el estado del conocimiento sobre el tema?: No



(Por qué?: La discusion es pobre, no compara los resultados con el estado del conocimiento sobre el
tema.
Autores: La discusion del articulo ha sido ampliada

Conclusiones
[ Destaca los resultados a los que se llegd en el estudio o investigacion?: Si

Decision final
(Como acepta el manuscrito?: Rechazado

Otros comentarios.

Agregue sus comentarios en este recuadro.: La investigacion podria aceptarse con cambios mayores. El
trabajo promete mejorar las politicas de operacion de presas ante la presencia de eventos ciclonicos
extremos, sin embargo, para que realmente los resultados sean confiables, el analisis de correlacion
canonica deberia incluir las caracteristicas de las cuencas que condicionan la respuesta de la cuenca
ante los eventos de lluvia, tales como: geomorfologia, cobertura vegetal, uso del suelo, etc.

Autores: Coincidimos con el revisor en el sentido de explorar la inclusion de caracteristicas de las
cuencas que dan sentido y origen a los escurrimientos superficiales, en este trabajo se indago
inicialmente la incorporacion de informacion registrada en imagenes satelitales obtenida por
teledeteccion que dan seguimiento a la evolucion temporal y espacial de la cobertura nubosa producto
de un huracan. Siendo una etapa posterior la insercion de nuevas variables que mejores y den
certidumbre a los resultados con vista a una aplicacidon tan importante y trascendental como las
politicas de operacion en presas. El revisor deberia reconocer que la precipitacion es el origen del
escurrimiento que finalmente ingresa a la presa; por esta razon, el cambio en el almacenamiento refleja
efectivamente las caracteristicas, fisiograficas, climatologicas y ambientales de la cuenca.



RESPUESTAS A LOS REVISORES DEL ARTICULO ID: 1809
Revisor/a F:

Titulo

(Describe de forma conveniente el tema?: No

(Por qué?: Deberia senalarse que a partir de un modelo de seguimiento por satélite

se lleva a la lluvia, al escurrimiento y al volumen. Puede ser un titulo largo.

Autores: el titulo fue mejorado en funcioén de los comentarios y sugerencias de los revisores

Objetivos

(La exposicion de los objetivos refleja la importancia del tema y es consistente con el desarrollo del
trabajo?: Si

(Por qué?: Si

Metodologia
(Explica como se llevo a cabo el estudio o investigacion?: Si
(Por qué?: Si

Resultados

(Presenta las aportaciones derivadas del estudio o investigacion?: Si

(Por qué?: Faltaria sefialar relevancia del pronostico para mantener volumen y garantizar, llenado y
seguridad a desastres.

Autores: el titulo fue mejorado en funcion de los comentarios y sugerencias de los revisores

Discusion

(Explica los resultados y los compara con el estado del conocimiento sobre el tema?: Si
(Por qué?: Habria que precisar.

Autores: No es explicito el revisor en el o los elementos particular(es) a precisar.

Conclusiones
(Destaca los resultados a los que se llegd en el estudio o investigacion?: Si

Decision final
(Como acepta el manuscrito?: Nota

Otros comentarios.

Agregue sus comentarios en este recuadro.:

Es un buen trabajo, sin embargo creo que estaria mejor como una Nota Técnica, ya que estrictamente se
aplican metodologias y técnicas con el uso de software para la aplicacion. Es una Nota buena y valiosa.

1. Mejorar sintaxis, faltan articulos determinados.
Autores: Se reviso la sintaxis del articulo y se colocaron los articulos determinados que hacian falta en
la redaccion.

2. En la Introduccion quitar todo lo que se refiere a la Normatividad, es muy particular y no aporta al
objetivo.
Autores: La informacion decidié mantenerse, considerando que puede ser de interés general para el



lector que inicia trabajos en el area y aporta conocimiento del sentido de cada una de las normas
mencionadas.

3. Las imagenes de satélite no se ven bien. Falta resaltar los contornos de los limites estatales y la
ubicacion de las presas.

Autores: En la figura 4 se colocaron los limites estatales, aunque no son necesarios para llevar a cabo la
lectura del nivel digital de los pixeles donde se encuentran ubicadas las presas de estudio. De igual
manera se hicieron de mayor tamafio la referencia de la ubicacion geografica.

4. Habria que justificar por qué se uso la técnica del hidroestimador, validado en las Planicies de
Estados Unidos y se aplica en zonas de México, entre ellas en Guerrero y Michoacéan, primer parrafo
de la pagina 12.

Autores: Se reviso la sintaxis del articulo y se colocaron los articulos determinados que hacian falta en
la redaccion.

5. No son necesarias las tablas 4 y 5, no aportan informacion al documento como tal.
Autores: La informacion consignada en las tablas 4 y 5 decidi6 mantenerse, da la posibilidad al lector
de reproducir el planteamiento metodoldgico del estudio realizado.

6. La figura 5 estaria mejor si se compara con la medicion, no dice que es el eje de las x.

Autores: En la figura 5 el eje de las abscisas corresponden a los 20 boletines emitidos para el
seguimiento del huracan Carlotta, existia un error en la figura original pues solo consignaba 18 valores,
se hizo la correccion pertinente para que muestre los valores de las tablas 4 y 5 para la intensidad de
precipitacion (R) estimada mediante la técnica hidroestimador.

7. Exceso de figuras 7, 8 y 8, de la Correlacion Candnica, poniendo una de ejemplo bastaria. Aclarando
que es el punto oscuro.

Autores: los resultados graficos de las figuras 7, 8 y 9 se conjuntaron en una sola imagen, dado que el
estudio del comportamiento de las variables candnicas que dieron lugar a los vectores de pesos y los
valores estimados da constancia de la correlacion obtenida y son el referente de la solucion. Son
elementos de verificacion para el lector que decida reproducir la metodologia pensando en
aplicaciones posteriores. Adicionalmente se corrigieron las ecuaciones de la correlacion en términos de
las variables candnicas U y W.

8. Seria interesante poner, en la tabla 7, en porcentaje la diferencia en el prondstico y el registro,
respecto, por ejemplo a la capacidad util. Esto se aclara en la Discusion, pero creo que vale la pena
ponerlo en la tabla.

Autores: Se agrego la tabla 8 con los porcentajes sugeridos, de la diferencia en la estimacion del
volumen respecto del volumen de almacenamiento al NAMO.

9. Habria que revisar el parrafo tercero de la Discusion, ;qué significa que sea mas grande la cuenca o
menor el volumen de almacenamiento, respecto al valor obtenido del pronéstico, qué influencia

se tiene?

Autores: los resultados graficos de las figuras 7, 8 y 9 se conjuntaron en una sola imagen,

10. Mejorar redaccion en la Discusion y en las Conclusiones.
Autores: se ampliaron la Discusion y las Conclusiones, en términos de los cambios sugeridos por los
revisores.



11 No se si se requieran tantas Referencias.
Autores: Se mantuvieron las referencias e incorporaron nuevas, ello dado que dan la posibilidad al

lector interesado indagar con mayor profundidad acerca de los topicos y metodologias abordados a lo

largo del articulo.



RESPUESTAS A LOS REVISORES DEL ARTICULO ID: 1809

Revisor/a G:

Titulo

(Describe de forma conveniente el tema?: No

¢Por qué?: Un mejor titulo seria ESTIMACION DEL VOLUMEN DE ALMACENAMIENTO EN
PRESAS DURANTE HURACANES EMPLEANDO CORRELACION CANONICA

Autores: A lo largo del texto del articulo se cambi6 la palabra pronostico por estimacion en alusion al
volumen almacenado en presas, mismo que se refleja en la modificacion del titulo.

Objetivos

(La exposicion de los objetivos refleja la importancia del tema y es consistente con el desarrollo del
trabajo?: Si

(Por qué?: Si refleja la importancia del trabajo

Metodologia
(Explica como se llevo a cabo el estudio o investigacion?: Si
(Por qué?: Si lo explica

Resultados
(Presenta las aportaciones derivadas del estudio o investigacion?: Si
(Por qué?: Si las presenta

Discusion

(Explica los resultados y los compara con el estado del conocimiento sobre el tema?: No
(Por qué?: No los compara con otras metodologias

Autores: los resultados graficos de las figuras 7, 8 y 9 se conjuntaron en una sola imagen,

Conclusiones
(Destaca los resultados a los que se llegd en el estudio o investigacion?: Si

Decision final
( Como acepta el manuscrito?: Articulo

Otros comentarios.
Agregue sus comentarios en este recuadro.:

* No se hacen pronosticos, sino estimaciones del volumen almacenado en las presas para cada
condicion del huracan. De ser pronosticos, tendria que especificarse el horizonte temporal del mismo.
Autores: Se acept6 la sugerencia de cambiar el concepto de prondstico por estimacion a lo largo del
texto del articulo.

* En la tabla 2 dice “huracéan Cattrina”
Autores: Se corrigi6 el nombre del huracan, que fue un error en la redaccion inicial.

* En la tabla 2 debe ser el almacenamiento, no la capacidad de almacenamiento
Autores: Se corrigio capacidad de almacenamiento por almacenamiento a sugerencia del revisor.



* Seria conveniente indicar las fechas de los boletines

Autores: En la tabla 1 se agregaron las fechas y horas de cada uno de los boletines utilizados para
definir las variables que conformaron las variables canonicas y dieron pie a la correlacion maximizada
de ellas.

* Sustituir “razon de lluvia” por “intensidad de lluvia”
Autores: Se hizo el cambio de “razon de lluvia” por “intensidad de lluvia” a lo largo del texto.

* Especificar en donde se estima la intensidad de la lluvia mostrada en la figura 5. Seria aconsejable
que se refiera a la lluvia media en las cuencas de aportacion

Autores: Se hizo explicito en el texto que la intensidad de lluvia estimada corresponde al pixel en la
imagen que coincide con la ubicacion geografica de la presa, y refleja el régimen de lluvia por efecto
del huracan en el sito de estudio.



